EL MITO DE LA IZQUIERDA

Andlisis y critica'
del izquierdismo



- Control del funcionamiento de la Naturaleza, jmpidiendo el de-

senvolvimiento sin interferencias de'los mecanisucs de autorregulacid

de los ecosistemas o de las leyes que rigen otros cistemas naturales
(subat6n1co, cbsmico, netab611co, psicolégico...). '

El Poder puede ser ejercido,.bien por parte de personas 0 grupos
consciente o inconscientemente (autoridad, sumisién y delegacibn de
un-s respecto de otr-s), o bien por parte de los wecanismos de funcio-
namiento de un Sistema sociocultural complejo (idees o din&micas dowmi-
nadoras, engaios y mitos, tendencia al Poder absoluto, estructuras je-
rdrquicas a distintas escalas...) que surge de la formacifn de una rec
de interrelaciones entre actos y estructuras de Poder concretos, de
forma que se difumina la localizacién del Poder cowo ente. L-s presun-
t-s "dominador-s", no son més que piezas en esa granmaquinaria”, "do-
minad-s"a su vez, 0 visto desde otro &ngulo, much-s de 1-s propi-s
"dominad-s" (aupque no tod-s) participan de este Sistema de Poder, de
" forma wfs o menos comsciente, es decir, son a su vez "dominador-s".



Si no la hay, ia propia "regla" lo es.

¢Todo ee relativo? Si todo lo es, esta frase es una Verdad abso-
luta; 8l no lc es, alguga cosa, al menos, es abaoiuta...

Estos son "pequefios"detalles que la mayor{a de 1-s relativistas
obvian. El relotivismo es un fremo impuesto al pensamiento, Sws dogmas
satisfacen la conciencia, que deja de hacer preguntas y de avanzar en
los razonanjientos, El'relativismo es una forma muy cémoda de "pensar",

Cuand: el pensamiento es realmente profundo, racional, claro y
potente, parte ,de puntos de referencia concretos Y derxnidos, parte
sieapre de Verdades, de principios absolutos (aunque sean discutibles),

o de lo contrarioc ni es pensamiento, ni Razén, ni nada que se le parez--

ca; s6lo meros meiabarismos mentales, sofismas.
De hecho, lesta l-s relativistas tienen sus marcos "fijos" de
“"pensamiento" (los propios dogmas relativistas), aunque much-s jamés

lo reconczcan,

- El rvelativismo siempre conlleva él-reformismo‘ Cvando no hay
principios éticos fijos todo acaba dependiendo "del cristal con que
se mire", y se acaban aceptando males mayores convenciéudose de que
son "males menores” o incluso "grandes bienes". Todo se reduce a una
cuestibn de opiuiones y del "color de las gafas", Esta es la base del
conformismo y del posibilismo. Bajo una falsa apariencia de "respeto a
la Libertad" se termina manteniendo la Dominacidn, pintdndosela a un-
mism- y a 1-s demds de un "color bonito" o "aceptable". Al final, la
Libertad y el respeto son tomadoq,coﬁq algo "relativo", al igual que
la Dominaci’n, Cuando los l{mites se difuminan y no hay puntos fijos,
la perspectlva desaparece, todo se distorsiona, todo se confunde, El
Mal deja de¢ ser 1ntr(nsecamepte malo, para ser relativamente malo o
bueno, es decir "weutro®, utilizable, potencialmente "bueno",..

Habr{a muchas mds cosas que decir sobre uno de los mayores sub-
terfugios intelectuales inventados por la mente humana, pero sirva lo
anteriormente sefialado para llamar la atenci6n:acerca de la seriedad
del probleme y para encender la llama de la verdadera reflexién crfs.

tica en el/la lector/a.

~NOTA 2: Cuandd hablamos de Poder o Dominacién nos estamos refi-
riendo al intento, tendencia o desarrollo (conscientes o no) del:

~ .Control o imposicidn desde fuera de pautas de pensamiento y/o
comportamiento sobre las personas y los .animales, impidiendo el desa-
rrollo auténomo de sus capacidades y potencialidades (Livertad).
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La razén que nos ha animado a realizar este trabajo es la im-
portancia que tiene revisar y cuestionar los esquemas de pensamjento,
las tendencias,.. de los movimientos autodenominados "reyoluciona-
rios", "sociales", "alternativos",.. Asumir acr{ticamente una dindmi-
ca preestablecida puede suponer estancarnos en errores que en lugar
de 1levarnos a revolucionar el Sistema actual, ayuden a mantenerlo.
Revisar puede permitirnos tomar conciencia de los errores y corregir-
los, lo cual es imprescindible si queremos realmente cambiar el actual
estado de cosas.

Nuestra intencién es apuntar crfticas que estimulen la reflexién
e inicien el verdadero debate, es decir, ese que va-hasta el fondo de
las cuestiones, sin miedo a que sus conclusiones nos digan que quizé
tenemos que cambiar totalmente el rumbo porque el actual no tiene sen-
tido. Ese debate que estd abierto y as{ debe seguir, tiene como fin
eliminar la confusién y los errores y encontrar hase; correctas para
el anflisis de los problemas y para el planteamiento de précticas
frente a ello.

Para empezar tenemos que tratar de saber qué es la "Izquierda",
En éeneral, por “Izquierda"'se entiende una diversidad de corrientes
politicas y sociales caracterizadas por diversos grados tedricosy
précticos de enfrentamiento y oposicién al poder establecido; as{
como los modelos sociales, polfticos, culturalesy econfmicos por
los que apuestan dichas corrientes, Como consecqencia,<los cambios
planteados, las -criticas,... llegan a diferentes niveles segin los

grupos y organizaciones que se adscriben a esa etiquefa Yy, por lo
tanto, sus tendenclas y planteamientos llegan a ser incluso contradic
torios: comunistas, progresistas. dembcratas, reformistas, revolucio-
nari-s, conservador-s, nacionalistas, auténom-s, ciertos sectores
“anarquibtas"... Estas contradicciones y esta ambigiiedad hacen que no
se pueda dé!inir ni saber qué es en realidad la’Izquicrdaﬂ y por ello
nos atrevemos a decir que la propia idea de "Izquierda" es un mito,
es decir, una construccién imaginaria colectiva sin sustento .en la
Realidad,Pero ei un mito que ha tenido y estd teniendo gran influen-
cla'en el establecimiento y transmisidn de una serie de esquemas de
pensamiento y actuacién que, por ser comunes a esé conjunto hetero-
g§neo de gfupoa Yy 6rganizaclonol llamaremos izquierdismo. Precisa-
mente ese "izquierdismo" es lo que queremos cuestionar y sacar a de-
bate en este pequefio trabajo. Para ello partiremos de los tree‘csque
mas de pensamiento y préctica bésicos del izquierdismo: el Relativis

Yo

mamente 1ntellgente, tras discutirla libremente y entenderla, .
§1 tras un verdadero debate crftico, esa idea es rechazade, ento
ces es que no era Verdad y la Verdad podrfa surgir de ese debate,
Hoy en dfa el debate racional ‘es muy raro, puce no suele existir
una verdadera critica profunda, ni en la Sociedad cn general, ni entr
1-5 izquierdistas en particular,

= El relativismo surge en un principio como reaccibu a la imposi-
cién de dogmas, mitos y prejuicios religiosos y culturales, pero pese
a su presunta "racionalidad" original, en la generalidad de los casos
para lo Gnico queisirve es para dar coartada a la dcbiiidnd psicoldgi.
ca, a la hipocresfa, a la permisividad y a.lu incoherencia, para jus-
tificar actitudes incorrectas tras un falso disfruaz de "antidogmatis-
mo", "libertad", "apertura de mente™...

De la asuncién acr{tica de dogmas religioses o prejuicios socia-
les, se pasa a la defensa del dogma del "todo es rvelative™, cayendo d«
nuevo en aquello que en un principio se pretendfa evitar. Asf, 1l-s re-
lativistas, en su reaccién a la"moral™ del Sistema acaban negando todc
tipo de moral (su "étic;“ relativista, en los raros casos en que exis-
te, es un fraude, pues impone excepciones arbitrariamente y no define
unos valores claros que perﬁfian discriminar entre lo correcto y ‘lo
incorrecto). Del "orden" impuesto se pasa al desorden.

El relativismo, afin en los casos mis fi}os&tica y 1égicamente
desarrollaﬂos; 1lleva impl{cita su propia degemeracin, por la indefi-
nicién, incertidumbre y falta de rigor de sus postulados, que perwiten
su f8cil mailinterpretacién y maniﬁulaci&n; Al final "todo vale", Y
cuando todo vale, normalmente lo mfs asumido es lo mfs fdcil y cémodo
para el "ego", que no suele sér precisamente lo mejor para tod-s.

- Tod- relativista miente o se engafia, pues posee dogmas relati-
vistas tales como: "Todo es relativo" o "La Verdad absoluta no existe"

Pero no sélo es falso el relativismo poi el hecho de t;nei que
basarse en dogmas o "verdades" indiscutibles, sino porque tales dogmas
son .contradictorios consigo mismos, 4 ;

As{, frases relativistas como las sefialadas arriba, son afirma-
ciones tajantes, claras y precisas, que tienen un significado nada re-
lativo. Parad§jicamente, el/lairelativilta que defiende la ausencia de
Verdades absolutas acaba enunciando frases cuyo significado s§lo puede
ser entendido de forma absoluta ("Todo", "es", "no existe"...)

lSeguro que nunca existe la Verdad absoluta? Si hay alguna excep-
cifn a esta "regla", entonces existe al menos alguna Verdad absoluta.
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- In este texto entendemos por "dogma" toda idee o esquema 8ico-
cultural impuesto (bien sea por la fuerza y/o el engafio, bien por la
asunciép acritica y la falta de reflexién). Es decir, un dogma es una
idea (felsa o cierta) indiscutible o mo discutida,

; Los dogmas se mantienen mediante la falta de debate y la inhibi-
cién de toda crftica por los mecanismos que sean, algunos de ellos co-
mentados en este texto,

Perno defender una verdad o la bfisqueda de la misma, se hace a tra-
vés de la retlexi&ﬂ,-del debate,...no de la imposiéth, y mientras no
haya imposici6p, no hay "dogma".

~ Pese a lc comiinmente asumido,"dogma" no es sinénimo de "Verdad
absoluta".Lo que da carfcter absoluto a la Verdad es su correspondencia
con la Realidad y/o las.leyes naturales que la rigen,no su imposicién,

Conviene no confundir el caricter absoluto de algunas ideas o co-
sas con la imposibilidad de discutirlas. Es en esta ccnfusién en la
que se bisa el relafivismo precisamente.

La Realidad es un hecho, independientemente de la idea que DO SO~
tr-5 podamos tener de ella. Y podemos discutir sobre si es o no, o qué
es, nadie nos lo impide, pero la Realidad es s6lo una y su existencia
y valor son independientes'dc lo que pensemos o digamos acerca de ella
en ese monento. Algunas ideas se aproximan fielmente a la Realidad;
éstas expresan 1a Verdad.-Otras se-alejan mds o menos de ella, son im-
precisas, incorrectas o totalmente falsas,

Pero~1ndepend1entémente de nuestra libertad para discutirla (que
nunca hemos necado) y de nuestras valoraciones sobre ella, la Realidad

existe.Cuando la Verdad se confunde con la opinién surge el relativismo.

Por cierto, 4qué tiene todo esto que ver con imponer? Nada.Quien
quiera seguir negando la existencia de la Realidad absoluta puede ha-
cerlo, pero eso en s{ mismo no harf que ésta deje de existir, o cambie,
o dependa de su opinidn. iy

- Quien impone sus ideas es porque en el fondo sabe que esté equi-
vocad- o 2l menos duda de la validez y .racionalidad de¢ las mismas. No
conffa ien poder inducir un convencimiento racional mediante el debate,
pues teme el riesgo de que otr-s le desmonten racionalwmente su-idea.
Por ello la impone, por la fuerza o por el engaiio.

Y por el contrario; aquel/aquella que sabe que lo que defiende es
la Verdad, no nccesita imponerla, le basta con que le peruitan (que no
suele ser el caso) exponerla, explicarla y difundirla racionalmente, °
ya que si realmente es la Verdad y se dan estas condiciones (debate y

expresidén racional) serf asumida por tod- aquel/aquella que sea mfni-

g .

_conocer y juzgar la Realidad, porque segin este

mo, el Irracionalismo y el Reduccionismo. De estos
derivan otros, algunos de log
brevemente, También

de esos

tres a su vez se
cuales también comentaremos aunque més
Feconocemos algunos de estog planteamientos fuer;
grupos autodenominados de "1zquierdas", pPero en este trabajo
aoalizaremos su influencia en los mismos exclusivamente.

1.~ RELATIVISMO
e

Al hablar de relativismo nos referimos a ese planteanlen?o ue
defiende que no existe ninguna verdad, ni la verdad absoluta 1n:l
que no existe la Realidad o que existen'"muchns'. ' i

Si no existe la Verdad no es posible afirmar que algo esté bien
mal, por 1o que en teorfa, esto supondrf{a un rechazo a cualquier prib
cipio, valor o fdeologfa y a establecer un punto estable desde el que
planteamiento "todo e

Trelatiyo™. Y decimos "en teor{a® porque en la prictica l1-s del "todo

. e§ relativo" son comunistas, o feministas, o antirracisius, 0 denuncia

tal o cual injusticia.., quedando evidente la contradiccién de su pos
tura "relativista": si todo lo ven relativo, si nada hay bueno ni mal.
no estarfan en posicién de denunciar ni reivindicar nada,
clear, la contaminacién radioactiva,

La gunerra m
la esclavitud, la inanieidn de m-
llones de personas en pafses empobrec{dos, el sexismo, los abuson.sex
les, el racismo, etc, por poner sélo algunos ejemplos relacionados
con temﬁtipas fzquierdistas yestfn absolutamente mal o son "relativos
Cualquier persona con un. mfnimo sentido comiin deberd reconocer que es-
tﬁn mal, Si es as{, puede decirse .que hay verdades cémo pianos y que
quien dice que estas cosas estin mal tiene la :az6n,(def1ende'y cono~-
ce la Verdad). Esta contradiccidn descalifica el relatlviimo por'uf
mismo y nos hace ver que es falso. Pero entonces (dénde ests el sen-
tido de defender que no hay Verdad y que "todo es relativo"™?, Para
tratar de encontrarle respuesta a esta pregunta vamos a repasar y
analizar otros esquemas relativistas tfpicos.
LCuando alguien afirma ngo con rirmeia,
tar calificativos como:
Y decimos "a veces"

a veces tiene éne aguan-
"dogmatic-",“inmovilista". "autoritari-",,,;
porque no es siempre, y ahf tenemos una clave para
descubrir lo que se esgbnde detrds de ese supuesto relativismo, Asf,
81 afirmamos con gran rotundidad ¥y &nfasis que "violar a una mujer es-
t4 mal" nadfe parece detectar una postura dogmfitica o autoritaria,
¢por qué entonces ese mismo esquema sintfctico: ".,,estf mal/bien",
provoca tal lluvia de acusaciones en otras ocasiones? S6lo se nos ocu-
rre una explicaciﬁn: el discurso relativista es un mecanismo de auto-

defensa de los propios esquemas frente a alguien que plantea una idea

- 2 -



que contradice dichos esquemas con su argumento; es una forma de
impedir la critica y el debate. Por lo tanto, 1-s defensor-s de
ese "relativismo", o bien realmente se lo creen pero estdn equivo-
cad-s, 0 bien esconden un verdadero dogmatismo e inmovilismo me-
diante la falsa acusacion de immovilistas y dogmftic-s a quienes
dnicamente plantean una idea (acertada o equivocada).De este modo,
en lugar de atacar esa idea contraria a la suya con argumentos, lo

hacen con trucos sucios (el relativismo) y con insultos ("autorita-
ri-",..) impidiendo el'proceso de debate, )

Otro esquema t{pico del relativismo es decir que "todas las opi-
niones son respetables", Esto también es falso porque si se trata de
ideas contradictorias no se pueden asumir todas al mismo tiempo;
siempre habrd que decidir cuél de ellas es la correcta y una vez que
tengamos razones suficientes para saberlo, la correcta se defenderd
frente a las otras, evidentemente. Por lo tanto, habri ideas y acti-
tudes fundanentadas en cllas que por ser contradictorias con las ver-
daderas, es decir, por ser erréneas no deberidn ser respetadas, sino
crltiéadas duramente y eliminadas mediante el debate, aunque, eso 'si,
respetando siempre a las personas que las defiendan. Hay que diferen-
ciar: entre la idea o actitud expresada y la persona que la expresa.

La creencin en que todas las ideas y précticas se deben respetar se

utiliza, como en el caso anterior, o Lien cuando no se tiene un asun-

to claro i, por tanto, no se vé_la incomputivbilicad, o bien cuando se
quieré evitar un debate porgue cuestiona esquemnas de pensaniento o de
funcionamiento gue se quieren prbteger de 1lu critica.

A nivel ideolégico, el relativiswo tiene tawbién graves<coﬁse-

. cuencias, Coro "nada es bueno ni walo" por s{ ﬁlsmo, todo puede r?-
syltar aceptable si "el fin es bueno", porgue paraddjicamente rara
es la vez que el fin es considerado relativo por l-s relativistas,

! Ante todo esto, queremos atirmnf que tener una conviccidén de lo
gue- estéd lVien y/o de lo que estd mal, no sélo es necesario en una so-

‘ciedad desbocada en una loca carrera desarrollista y explotadora a
todos los niveles (Planeta, animales y'person&s); sino que udemds,
tener una conviccidn no. tiene por qué implicar ningldn tipo de irmposi-
cién. De hecho, una de nuestras convicciones es el respeto absoluto
a lavbiiertaa y el no autoritarisco, lo que suponé a su vez estar
dispuest- a dtséutir y rev;sar. Y nadie se convence de algo si no es
a través de la reflexién y el debate.

- Para enfrcntquo a los problemas es necesario verlos claramente

. como tales, lo cual es imposible desde un punto de vista relativista

(51 nada es bueno ni malo, ¢cémo podré tener la seguridad de que al-

g0 es un problema?), Por tanto, auncue hay que partir de la duda como

-3

El Sistema de Poder nos inculca hébitos e ideus autoritarios y

dominadores, algunos de 10S cuales hemos presentads en este texto,

El autoritarismo de un-s y la sumisién de otr-s so: w:ros s{ntomas

del problema real: el Poder,. el Siéteﬁa, que no es uwldie y a la vez
sohos tod-s. Tod-s somos responsables, ¥y a tod-s nos compete luchar
contra esta situacién. Personmificar el Mal en un-s poc-s (o much-s)

es mucho més cdmodo, pero no soluciona nada, porque no es Verdad, no
se corresponde con la Realidad .de las cosas. La Dominacién inconscien-
te, mediante esquemas psiéoculturales acrfticamente asumidos, es la A
base del Sistema y ah{ caemos tod-s. '

b) Eh relacién con las‘dos posturas anteriormente citadas (el anti-
rrelativismo y el antirreduccionismo)} podria parecer que existe una
discrepancia entre la defensa de una visidn global de la Realidad,
que sitie cada problema en relacién con las circunstancias de las que
depende, y la critica a la tendencia izquierdista & relativizar los
hechos e ideas (hacerlos depender de otras "cosas" para restarles va=-
lor).

La identificacién y deliuitacidn de 1a red de relaciones gxisﬁen-
te entre las distintas probiemitieas concretas no sdlo no relativiza
éstas, sino que ademis da un carfcter mis consistente, riguroso y ve-
ridico al modelo creado acerca de la Realidad. 5

El relativismo izquierdista, sin embargo, parte de ia negacidn
de la existencia de todo marco de referencia fijo, con lo que resulca
imposible establecer ningén tipo de interrelacién clara y estable en-
tre problemnas o_siiuaclones. Al final, como consecuencia de su propia
incapacidad intrinseca de ser consecuente consigo mism-, el relativise
ta acaba por t6mar consciente.o inconscientemente como puntos de refe-
rencia ideas‘irraclonaies y_absgrdas (dioses, dogmas de fe, mitos,e..)
o su propio "ego" (subjetivismo: creencia en que la Realidad depende
del sujeto que la mire, es decir, confundir la Reulidad.con los node-
los acerca de ella). ;

Vemos pues cémo relativismo, reducc;onismo e irracionalismo son
en realidad inseparables, y cémo no existe por tante contradiccién en
negar los tres al mismo tiempo.

c) El dogma de la presunta inexistencia de Verdedes absolutas, esté
tan arraigado, no. sdlo en el izquierdismo, sino en el Sistema de Domi-
nacién y con &1 en la Sociedad tecno-industrial (y sus antecesoras),
que a much-s les resultari quizé diffcil de entender la postura anti-
rrelativista defendida en este texto. Para tratar de facilitarles el
romper con esta barrera psicocultural, les aportamos a continuacién
algunos otros puntos bisicos para desarrollar la cr{tica del relati-
vismo y una forma de pensar y actuar no relativista:
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~ FOT/ 1: Este texto ha sido redactado tratando de darle la form
‘ més sencilla y comprensible poaible. Ello en algunos casos podr{a "
-z8 significar para algun-s lector-s una excesiva simplificacién ::i_
bigliedad que generasen una apariencia de contradicciones acerca Ze al-
gunas de las ideas expuestas. 2 ’
Tratando de ant;ciparnos a estos casos queremos matizar:
a) El becho de que el antirrelativismo (basado en le asuncidn de la
existencia del Bien o/y el Mal ‘absolutos, o sea, que hay cosas buenas
y/o malas) y el antirredncc;ontspo (visién global y compleja de la
Realidad y critica del simplismo basado en la bipolaridad Fm@l-s-bue-
n:s") sean plantcados'y defendidos simulténeamente en este texto qui-
za pueda llevar a .algun-s lector-s a ver en ello una contradicclén.
La existencia del Bien y/o del Mal, no implican necesariamente
la existencia de individups buenos y/o malos. Las cosas, las actjtu-
des, las 1d§as Yy 1@8 précticas pueden ser absolutamente rialas y
z& en algunos casos, /

. ebsolutamente buenas, pero de ah{ a calificazu1
de} misme modo & la gente hay un ‘abismo.

Ya en el propiq tgxto recordamos que las ideas, actitudes, com-
portamientos... deben ser combatidos si se consideran incorrectos
(mglos), pere gue las personas deben ser siempre respetadas.

Las perscnar no son ni malas ni buenas, sélo son pefsonas, in-
fluidas e¢n mayor o menof'medida por unas circunstancias, las cuales
s{ que pueden scr.malas,§ buenas, No se debe confundir a las personas'
con las ldeas, actitudes, précticas, etc... que p}omueven. Hacer esto
es olvidar las circunstancias, y eso s{ es.reduccionismo.

i Si bien no ¢s falso decir que existen muchos tipos de jerarqfas
lideres y personajes manipulafores dentro de los aubientes 1zquierd12-
.tas (incliso en aquellos que se dicen "antiautoritarios"), la idea de
que todo 25 culp2 de un-~s "mal~s" que disffutan dominando a l-s demfs
es simplista y no sirve para tratar de comprender y trinsformar la
Realidad social.

El S:stema de meinaci6n €s un conjunto muy complejo de 1;terac—
ciones enire perﬁonq;, grupos y el resto' de la Realidad y funciona de
tal modo «ue tanto 1-s"oprimid-s" como 1l-s "opesor-s" (si es que al-
guien es capaz de definir clara e inequfvocamente en todos los casos
quiénes scn 1-5 vne-s y l—q otr-s), son victimas del miswo, Y al mis;
mo tiempo ,much-s presunt-s "oprimid-s" participan activamente en el
mantenimiento del Sistema de Dominacién, y no precisawente obligad-s

a la fuerza o por la necesidad, sino creyendo en &1 y disfrutando de
sus "ventajas",
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base para el conocimiento, &sta debe ser sflo el principio; es decir,
el estfmulo para la reflexiém, la informacién, 1la critica y el debate
los cuales nos conducirén a comprender. 1o mejor posible el probléma,
la Realidad. La confianza en la propia reflexién y en el debate (como
reflexién colectiva) es el mejor ant{doto contra la manipulacién que
supone cortar la critica con el fécil truco del relativismo,

(Para mayor,piotundizaei&n en este concepto, ver Nota 1)

2,- IRRACIONALISMO »
Nos referimos con "irracionalismo" a 1a actitud tipica dentro del

izquierdismo de exaltar la falta de reflexién, mientras se rechazan e’
incluso se ridiculizan los verdaderos intentos de estimular el pensa—
miento crftico y el debate. Entonces, ¢gué sustituye a la reflexién a
la hora de analizar problemas, tomar decisiones, establecer estrate-
gias,..? Puede ser: ‘

a.- La fe.

b.- La exaltacién de los sentimientos.

a.,- La fe, La fe en unos esquemas preestablecidos y asumidos acriti-
camente. (dogmas) y protegidos por el "relativismo" explicado ante-
riormente. La fe toma muchas formas en el @zduierdismo, las cuales
van desde la confianza y sumisién a los niveles superiores en la je-
rarqufa. (explfcita o impl{citamente asumida) de los grupos, a la de-
fensa irracional de tipos de Dominacién (estados y/o sistemas socio-
econdmicos y culturales autoritarios y opresores) presuntamente be-
nignoé pbr ser "populares", "proletarios", ndel pafs™, "ecolégicos",
_"veganos"..., pasando pdr la creencia en un sinf{n de mitos y esque-
mas propios tanto del Sistema de Dominacién, como de cada sector iz-
quierdiéta en concreto. Segin esto el izquierdismo puede ser consi=-
derado una religién "moderna" con muchos de los atributos de cual-
guier religién, basados en la fe:

- Idolatrfa: "dioses", "héroes", "sant-s", "mértires", "iglesias",
‘mgrandes hombres/mujeres"....viv-s o muert-s, cuyas imfgenes y nom-
bres "sagrados" son "adorados",

- Jerarqifa: "sacerdotes" (1fderes e "intelectuales") que dictan
la doctrina, marcan las lineas y dirigen los "rituales".

- Rituales: Métodos de "lucha" prefijados segfin manuales escritos
(¢catecismos?) o inconscientemente aprendidos por imitacién de lo
preexistente (tradici&n), asumidos de forma generalizada y acritica
como esquemas de conducta y précticas que desarrollar.

- Herejfas: Constante aparicién de facciones y sectas dentro de
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los "movimientos" izquierdistas, basadas a su vez en la fe y que tra-
tan de cambiar unos dogmas y rituales por otros.

«~Misiones o evungelt:neiJn de infieles: En el 1zqu1erdismo toma la
forma de un presunto "{nternacionalismo® preocupado por propagar la
"buena nueva a l-gs ignorantes salvajes" de otras tierras mediante
brigadas, enviad-s especiales, observador-s, organizaciones de ayuda
"humanitaria", "coordinaciones"intermacionales...

~ Cosmologfa mitol§gica: Reescritura de la historia humana y natu-
ral adapténdola a los dogmas izquierdistas de cada "secta",

- Imposfcién de la moral: Se impone el concepto de "pecado", reali-
zando valoraciones morales de forma irracional, basadas en la tradi-
cién y el dogma y no en el anflisis racional de las consecuencias di-
rectas o indirectas de los actos de las personas o grupos.

- Penitencia: Se castiga a 1-s‘pecador-s" que mno cumplen los esque-
mas preestablecidos aisléindoles socialmente, difaméndoles e incluso
agrediéndoles.

~Existencia del demonio: El Mal es encarnado en aquell-s a quienes
se considera dnic-s responsables de los problemas: capitalistas, hom-
bres, human-s, militares... segfin la "secta",

~ Textos sagrados: Obras completas de "grandes pensador-s",

~ Mitologfa: Conjunto de creencias en que se basa 1la ideologfa,
dogmas de fe, esquemas psicoculturales de cada ™secta™ izquierdista.

-Existencia de un mis all&: Creencia en la existencia de un "algo"
metatfsico (Leyes de la Historia, "conciencia de clase™, "Pueblo",
"Progreso",..) que rige el destino de las luchas y al cun{ se ‘apela
mediante los rituales. ' v

- La esperanza en la salvacién: Certeza de qué se conseguirén ine-
vitablemente los abjetivos si se cumplen y se siguen los rituales y
mormas dictadas por 1-5 "sacerdotes/sacerdotisas™,

‘= Comunién: Sentimientos de hermanamiento y pertenencia a una comu-
nidad "espiritual® mediante la participacién en los rituales y la com-
particién de la creencia en la doctrina "religiosa™.

'Buena intencién Si algo caracteriza a 1-s izquierdistas y demis
ereyeutes de base es su ingenuidad, su fe ciega en "hacer el bien" sin

mirar & quién, ni cémo, ni qué, ni si realmente es bueno lo que hacen...

- Guerra santa: Violencia "revolucionaria®™,

- Consuelo espiritual: Adtoconplacenct- y satisfaccién de pertene-
cer a"algo superior” a un- mism- y pnrticlpur en los rituales y creen-
cfas,

— Tabfies: Temas cuya discusién se evita o, al menos, se elude su
cuestionamiento real en términos claros y absolutos.
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pueden surgir quizé otras ac;1v1dcdes comunes, como consecuencia {nun.
ca como fin buscado "a priori" desde antes de juntarse) y en funciés
de las posibilidades de los grupos. Esto ﬁltimo, la relacién entre
grupos encaminada a la accién material, mo deber{s ser tam frecuents
como lo es en la actualidad y si se diese deberfa ser fruto de largos
procesos de debate, de un consenso absoluto no s§lo en los aspectos

técnicos referentes a la actividad,y de un anflisis reposado, profundo
y global de la utilidad y eficacia de tal actividad. El fin es comuni-
carse, intercambiar ideas, experiencias, conocixier tos,... no actuar
"unid-s" bajo falsos "respetos" a la pluralidad" en pos de un objeti-
vo material concreto y reduccionista.

La dinfmica de los grupos revolucionarios ha de ser un fiel refle-
Jo a escala reducida del modelo de sociedad no dominadora que el grupo
promulga para el resto de la humanidad; de que la dindmica interna
funcione correctamente y de que 'sea coherente con los principios revo-
lucionarios, dependerd el éxito del proceso revolucionario a nivel ex-
terno, es decir, la difusién progresiva de esos valores y dindmicas al
resto de la poblacién. No se puede destruir el Poder si &ste también
se lleva dehtro. Si no se es capuz‘de realizar ese wmodelo secial no
dominador dentro del gruﬁo (y de cada miembro del mismo), no tiene
sentido tratar de hacerld a una escala mayor, Es Ifundamental ir exten-
diendo los principios revolucionarios antiSistema a. resto de ias
personas, pero eso sflo se puede hacer si se da ejemplo,

Esto. son ;élamente algunas lfneas generales y nccesarias que in-
dican el camino que se debe seguir., No son las Gnicas pautas que habré
que tener en cuenta, pero su cumplimiento permitiré el desarrollo pos=
terior de la lucha revolucionaria y el descubrimiaotw de "nunvos"
errores y formas de enfrentarse.a ellos y superarics. :

Esperamos que este texto sirva a quienes lo lean para la refle-
xién (auto)erftica y de hecho recomendamos que lo critiquen, debataa y

- cuestionen todo lo que consideren oportuno. La Verdad nunca es incues-
" tionable; de hecho, surge del cuestionamiento. .



y 1a delegzcidn do muchos de sus miembros o de todos ellos)

g ; u;a dinfmice de toma de decisiones.y de realizacién de anflisis
te e ealidu; basadas en el asamblearismo (reuniones horizontales
ransparentes) ou ¢l debate, la refl ¢

. " : exién, la autocr{tica y el con-

L "
as "pseudoasambleas" teledirigidas por élites, en las que no co

rre tod m udo~
oda la informacién existente entre todos los miembras, los pseud
debate . ~8 y - y ;3 un-
S en que un~s'piensan" otr-s escuchan y obedecen; la mera den
. ’

cia, protesia o difamacién de"l~-s otr-s" (1-s mal-£); la toma de deci
ii:::slzzrm?izzi:: que :o sean el convenqimientd racional y uuénim:cd;
el s previa diaouai6n_cr{t1ca ilimitada... son o acaban
1 de vna forma u otra autoritarios, reformistas
dores del "statu quo", Hicameens
. Todo este modelo anttau;oritario de lucha resulta imposible d
llevar a cato en grupos de gran tamafio en los que no. todas luas o
nas ge conocen, ni tienen contacto entre s{. No se puede, ni s p:rso_
confinr en aquello o aquel/aquella a quien no se conoce ;e for: ;be,
ta y estrecha, La confianza a ciegas en grupos y "compaiier-s" dz el
cid-s o lejan~s {que viene a ser lo nismo) es fe y a menudo coulfcono_
serias decepciones, y esconde graves deficiencias. ™
Las “soluciones™ tecnolégicas para este problema de la comunic
c¢ién y la corrdinacién en grandes grupos que plantean much-s 1zqu1e:-
dI:Zas, son reducc19nistas (como todas las presuntas "solucioﬁes" te;—
| :: gi;:?) y ‘agravan la situacidén general -tanto interna como externma
y Lo contyrario a la masificacidn.y el gregarismo: el grupo de "ami
irxt-s"; también ¢s un grave problema'(tfpico ¢cémo no?, del 1zqu1er--
smo m L
sy a:tz:;::?tamente "r{?ical") Y no necesariamente incompatible
pfs co?paﬁcr—s de un grupo de afinidad de tamaiio reducido, son y
deben ser sdlo eso: coqpaﬁer—s (al menos durante los momentos ;n ue
desarrollen las actividades.del grupo). Cuando ‘esta lfnea no se t:a
o sea, cuando no se separan las relaciones polfticas de las atecttv::'
las asambleas y colectivos acaban siendo terapias de grupo, "tertuli :
sobremesa™, o "cosas" pegres.aﬁn (guetos, §ectas, élites d;ri entu i
"simplticas™ de "esclav-s¥obedientes voluntari-s e inconsci nf N
La relacidn entre grupos seguird las mismas pautas n;) edomeisr: .d“)'
: ras, sin caer en el pragmatismo ni en el mito de la Unidad (fren:i:; )
| La relacidn entre grupos diferentes es para la comunicacién y el deb:-.
te exclusivanente, ¥y si llega a haber un gran nivel de comunicacién
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' comportamjiento en opoaic{6n a un Sistema que a menu

Fo vemos a entrar a analigar en este trabajo uno por uno los di-
feremtes sectores lizquierdistas'y sus reqpoctivi- dootrinas y précti-
cas "religiosas", pero lo citado hasta aquf son algunas caracter{sti-
cas generales del Irrlcionaliuno'1gquierﬂiltn en lo referente a la fe,
es decir,a la ausencia de critica y la asuncifén irreflexiva de 1d¢na,
métodos, actitudes y valoraciones, 1o cual es del todo contrario a los
dfctados de la Razén. Razén y fe son enemigas y se anulan la una a la

otra,

b.~- La exaltacién de los gentimientos, Los sentimientos se establecen

como base del anflisis y de Jas decisiones y se plantean como gufa del
do errfneamente se
supone "racional®. Que el Sistema haya reprimido en ciertas épocas al~
gunas manttes(actonea de ciertosAsgﬁtimientos, no significa que sea
e hecﬁo, no le supone ningin problema aceptar esas manifes-
el Sistema es hedonista, atrapa.n la
s sentimientos (los nacionalistas,

racional. D
taciones al principio rechgzadas;
gente por el placer y fomenta mucho

la venganza...) Que le convienen porque éstos son buenas herramientas

para la manipulacibn y fomentédndolos se controla mejor a la gente.
As{, en los grupos jzquierdistas en los que también de reivindi-

can y se estimulan los sentimientos como"motor", en realidad lo que se

inconscientemente es generar un ambjiente adecuado

hace consciente o
teamientos preestablecidos de

para la perpetuacién de dinﬁmleas y plan
forma acr{tica (tradicién) o para la imposicién de las de los sectores

m&s autoritarios, més destacados o con mayor poder de manipulacién., De
este modo.serfn mfs flcilmente asumidos por ese grupo de personas cuya

capdctdad de critica ha sido mermada o arrinconada por su supeditacién

a los sentimientos.

" Por tanto, debe ser la Raz§
sién adecuada y no los sentimientos, cuya funcién no es esa., Pero (a
qué 1lamamos Razén? Entendemos por Razén la capacidad de pensar, de
utilizar los datos obtenidos por la observacién, la informacién y la
experiencia, en procesos de reflexién individual y colectiva (debate)
para entender 1o mejor posible l1a Realidad que nos rodea y los proble-
mas Que Do§ preocupan y para tomar las decisiones que sean més adecua-
das frente a esos problemas, Por eso, la Razén es algo de lo gme pode-
mos y debemos hacer uso, porque tod-s somos cabaces de pensar y en con-
secuencia, de sacar conclusiones de lo que observamos, de nuestra ex-
periencia y de la informacién que buscamos y,obtenemos.Y 1a Razfn es
algo de lo que debemos hacer uso porque asumir unos principios acriti-
camente anula nuestra capacidad de aportar cosas, de descubrir y corre-

n la que nos .permita adop(ar la deci=
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gAr errores...§ y porque exaltar los lentlutentgg_eono base de nues-

tro funcionamiento, ademfs de llevarnos a cometer muchos errores por

no habermos pensado las cosas, nos subjetiviza y nos impide ver 1lo

" sucede en realidad, exponifndonos a la manipulaciém, tanto por par=

te del Sistema, como por parte del subsistema 1zqﬁ1§rdista, que apro-
vechan los sentimientos (venganza, indignacién, impotencia, desespe-

racién, fascinacién, miedo, ensuefio...)en su propio beneficio. Inclu-~
8o, muchas veces los sentimientos pueden y suelen no ser esponténeos

sino inducidos por el entormo socio-cultural.

Ambas formas de irracionalismo (fe y exaltacién de sentimientos),
son muy cercanas una de otra y estdn {ntimamente relacionadas. El sen-
timentalismo y la fe se refuerzan mutuamente. Toda religién aprovecha,
y se asienta en los sentimientos (fascinaci&n, trasceddencia, miedo,
consuelo,comunién,...) y toda exaltacidn de las emociones genera mlitos
y prejuicios a corto y/o largo plazo.

' S6lo la Razén nos puede llevar a tener nuestra propia escala de
valores. S{ no establecemos nuestros propios principios a través de
esa necesaria y continua reflexién, entréremos en una crisis de valo-
res que el Sistema puede aprovechar f&cilmente, porque &ste s{ tiene
su propia escala: la Dominacién, y se la impondri a quien por falta de
reflexién (irracionalismo) no tenga la suya propia. Esta dejacién de
nuestra responéahilidad 1nd1y1dua1 y colectiva, junto a la necesidad
de contar con una serie de valores que nos ayuden a desenvolvernos en

la Realidad, suele desembocar en la aceptacién acritica de los valores

que se difunden desde las estructuras de Donimacién. En resumen: o es-—
tablecemos nuestra propia escala de valores por medio de la reflexién
(1a Razén) o interiorizaremos una ajena sin que ni siquiera seamas
conscientes de ello.

Es preciso sefialar que la Razén a que aquf se hace rererencia, no.

es la 18gica cient{fica que normalmente el Sistema nos vende como si=-

nénimo exclusivo de "razén".
La "Ciencia" (sea cual sea su definicién) se basa fundamentalmen-

te en la 16gica consciente y en muchos casos en una 1l§gica muy concre-.

ta: la Hateuﬁt!ca. Esto no supone necesariamente que sus conclus;onea
sean racionales, ya que si bien la Razén es siempre légica (e intuiti-
"va), no toda 18gica es siempre racional, Por ejemplo, el Sistema eco-
némico capitalista tiene su propia lfgica y leyes de funcionamiento y
sin embargo es totalmente irracional,
Lo gque hoy en dfa se llama "Ciencia" (sea lo que sea) conlleva
siempre Vafiou graves errores intr{nsecos due derivan en el manteni-

-

Ko existen "poderes" buenoa,lni siquiera "neutiyos™, Confundir
"Poder" con autonomfa, autogobierno o Libertad es otro grave error
tzquierdista que lleva en s{ mismo el germen autoritario. El Poder de-
be desaparecer para dejar paso a la autonomfa y el aucogobierno de
personas y grupos,

Por tanto, la lucha revolucionaria ha. de ir dirigida a eliminar
todas aquellas ideas o esquemas de peusanlento, tendeacias, actitudes
y précticas derivadas de las mismas que reproduzcan, mantengan, permi-
tan o .desarrollen el Poder, en cualquiera de sus formas, tanto en el
Sistema en genéral como en el entorno mfs immediato. Parte de esos es-
quemas, aunque no todos, son los apuntados a lo largo de este texto.

La lucha para ser verdaderamente re?olucionarla debe ser radical
(ir a 1a rafz, a las causas de los problemas, no = "parchear" sinto-
mas), global (que tenga en cuenta las distintas inierrelaciones entre
los problemas y el conjunto), racional (que se base en andlisis obje-
tivos, sobries, ldcidos y realistas, rechazando los mitos, las ilu-
siones, la fe y el abasionamiento) Yy no relativista,

Es fundamental que l-s revolucionari-s évitemos en nuestro fuero
interno, en nuestro discurso y en nuestra-actitud persanal y grupal la
confusién, la debilidad de &nimo y la ambigliedad a la hora de expresar
posturas, tomar decisiones, desarrollar y deZender jdeas, hacer anf-
lisis, etc... Es preciso una gran seguridad y autoconfianza en las
propias ideas y capacidades, y esto es.hlgo que cada individuo y gru-
po revolucionario deberd cultivar y mantener internamente mediante la
Razén (retlex16n, debate, autocritica, autoconocimiento, autodisci~
plina, orden, responsabilidad...). Los aspectos psicoldgicos de los
que depende la disposici6n'de l-s revolucionari-s para llevar correc~
tamente la lucha y desarrollar racionalmente las ideas, son "los gran-
des olvidados" en la mayorfa de las presuntas "luchas revolucionarias"
histéricas (salvo honrosas excepciones) y sin embargo son fundamenta-
les para el éxito de la verdadera Revolucién. Hoy por hoy, en los en-
tornos 1zquierdistas (y ‘en la Sociedad en general) el equilibrio si-
colégico y la conviccién racional son algo muy escaso y '‘a menudo "mal
visto", :

La organizacién 1nierna de los grupos revolucionarios deberf ser
coherente con estos principios mencionados; es decir:

- horizontal y participativa (sin ningdn tipo de 1{deres, imposi-
ciones o jerarqufas)

-~ con gran compromiso, coherencia y autodisciplina de las personas
que lo integren (muchos grupos presuntamente "antiauntoritarios" aca-
han.siendo autoritarios, o desapareciendo, por la d:sidia, el desorden
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lucha glonal,

- LATRIA
7 EEE_;.._;; ¢inton sectores izquierdistas se da autoridad a ciertos
os dis

: : wnoretas (intelectuales, lfderes, "grandes persona-
grupos 0 personat ‘“.rn alienacibn, al situar a un-s por encima de l-s
Jes",...).As{ ge !:.t‘n en esa cipula, interiorizan como cferto el
::::.di‘_:c:::rn:ne aunte la "mayor capacidad™ de esas personas situa-
das en un rango swperior, a ell-s sélo les queda escuchar (y seguir 1o
indicado por 1a §11te). Esto coarta la capacidad de reflexién y de apor-
tac1én por parte e 108 individuos "o elegidos", perdiéndose la opor-
tunidad de un vevdndere debate en el que todas las personas participen
fgualitariamente. Vov tanto, éste es otro mecanismo para perpetuar los

esquemas jncorrectus ¥ 10§ errores.

Todos los ,.““pmha pslcoculturéles comentados (tanto los tres

y wmun tlerivados concretos), Junto con muchos oiros, no
p;::cileef; :::‘del izquierdismo, sino que forman la parte fundamental
:el aSpeczé :d,oxégloo y funcional del Sistema de Dominacién, siemdo
algunas de las idenu=fuerza que generan, mantienen y desarrollan los

torreproduccién y desarrollo del propio Sistema. E]l iz-
g Ao csto sentido, heredero directo del Sistema, del cual
i ;“icnmonto tales esquemas que le dan"vida", considerin-
Sy ncrd:uanxndo a menudo, posturas "revolucionarias",
i 1 1zqulérdlsmo debe ser considerado un subsistema re-
cieutzoze:B:::;“:o S{stema de Dominagi6n imperante a lo largo de la
Historia. Es siempre, on consecuencia, necesarjiamente rgformista Y por
la misma razén qrroronmnblo,‘yu que los problemas y .errores que presen-
ta tienen cauras d¢ tipo estructural profundo y no son sélo coyuntura-
les y formalen. l0s esquemlis psicoculturales profundos en los que se

; ente de lns ideologias ¥y précticas concretas izquierdis-

o e T lr':rolclore" que por ser lo més vistoso suele ser lo tni-
. genera? rloute sé "ecritica" del 1zqu1erdismo y desde posturas
:Zu:::eiizc;:qu|ordiatas a su vez, Es por ello preciso otro sistema de
pensamiento y avtuacién totalmente diferente del existente, que roqpa
con esos escuemad profundos que inevitablementé reproducen una y otra

vez la Domirnwtdn, el Poder.

NUESTRA CONU'IMSION -
& ) tucha realmente revolucionaria es aquella que combate
La uUnie!

ans wie ¢l Sistema y su piiar central: el Poder. Por tanto toda
verdaderamn
actividaq »»vvlucionaria debe ir encaminada a identificar y eliminar
ctividad
18 Domi s (va {ver NOTA2)a todos sus niveles y en todas sus formas.
~ pinan

S

miento de muchos prejuicios y esquemas pcicocnitnrulen. tecnolbgicos
socioeconémicos que favorecen el desarxollo ge1 Sistema de Dominacié;

limitaciones y contradicciones internas de la/s llamada/s we‘.““/,u
ya la propia ambigiiedad del término (¢Qué es exactamente la Ciencia™
¢Qué disciplinas son cient{ficas y cufles no? yPor qué?...) que se pli
ma en la amplia gama de definicignes "cient{ficag" Y "filosfficas™ &
das del concepto "Ciencia", a veces incluso contradictorias entre s{
deberfa ponernos por 1o menos en un estado de alerta racional consta
te frente a todo lo que se nos presente bajo el calificativo de "cie
tifico",

Queremos dejar. claro ademfs, que el hecho de reivindicar la Raz(
no significa olvidar los sentimientos, sino situar cada cosa en-su 1
gar. La funcién de algunos sentimientos la encontramos en el hanteni
miento del equilibrio en las relaciones afectivas a nivel personal,
Pero basar la polftica y la &tica en los Sentimientos es un error, pu
son actividades que deben ser racionales y razonadas, regidas por la
inteligencia, De hecho, uno de los errores fundamentales de muchas de
las ideologfas y précticas ético-polfticas ha sido y es el emocionalj
mo en que se basan, que lleva a no reconocer, ya desde el principio,
la Realidad a la que dicen enfrentarse, distorsionando la visién Yy re
breaentaci&n de la misma en basge a sentimientos subjetivos y convir-
tiendo las "luchas" izquierdistas, demasiado a menudo en meros actos
de gmhliguismo. No se deben confundir, de todos modos, los sentimient
con las intuiciones, Ambos son funciones inconscientes de la mente y
ambos afloran en la consciencia en forua de nociones, tendencinst act:
tudes.., més o menos sutiles, ‘

La Razén se compone tanto de unm aspecto 16gico consciente como d.
otro intuitivo e inconsciente (mucho m&s potente que la mera 16gica,
pero tamb{én mucho més sutil y etéreo).

Los sentimientos y las intuiciones deben ser diferenciadas media
te la reflexién consciente, qﬁe hace que cada cual ocupe su lugar y s
funcién: algunos sentimientos, el mantenimiento del equilibrio psicol¢
gico y las relacfones informales e fntimas entre las personas y consip
mismas; Y la intuicién identificada, verificada Y apoyada por la 16gic

. como fuente de datos y mecanismo de integracién de las ideas en siste-

mas compiejos de pensamiento, modelos Y valoraciones de la Realidad,
ete.,.(Globalidad),

" Es la Razén as{ entendida (intuicién y 16gica) la que debe’ poner:
a trabajar en las luchas ético-polfticas revolucionarias, a analizar !
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los probleﬂal y tquar las decisiones oportunas, a no ser que queramos
que el Poder, en cualquiera de sus formas, incluida el izquierdismo,
decida por nosotrss y ser un corcho & la deriva que se deje arrastrar
por la marea de los sentimientos (inducidos o mo).

3.~ REDUCCIONISNO

Con"reduccionismo" o "sectorialismo™ nos referimos a la tendencia
a elegir un problema concreto y verlo de forma aislada como si se tra-
turn-de‘algo'independiente del resto de problemas y circunstancias,
Esta tendencia, olvida que la Realidad é; un complejo sistema, en el
que todas las cosas estén interrelacionadas y que no se puede solucio-
nar ningin problema concreto sin tener en cuenta que las causas del
mismo son siempre a su vez otro conjunto de problemas y factores inter-
dependientes. No se puede solucionar un problema concreto sin tener en
cuenta dichas interrelaciones,sin tratar de solucionar el resto d: pro-
blemas que estfn relacionados directa o indirectamente con &1 y entre
of, _

Quieﬁea plantean los problemas y sus soluciones de forma reduccio-
nista, lo hacen -en Sus palabras- "porque es mis eficaz", Y as{ lo pa-
rece a corto plazo porque .aislar el problema de sus causas y de las
circunstancias .que lo rodean, permite desarrollar "soluciones™ técni-
cas qué dan la sensacién de "estar haciendo algo™, Este tipo de"solu-
ciones" a lo méximo que llegan es a atenuar temporalmente las conse-
cuencias del problema pero nunca a solucionarlo verdaderamente, con
lo cual ol.resultado es un posibilismo o reformismo que perpetia el
problema desviando la atencifn de las causas hacia los"sfntomas",

Por otro lado, centrarse en un problema concreto como algo aisla«
do del resto hace que no se vean las consecuencias negativas de esas
"solucfones" técnicas sobre otros problemas, que por su interrelacidn
con el conjunto agravan la situacién general y acaban.afectando de nue-
vo de una forma u otra incluso a aquel problema que nos hizo tomar me-
didas (de la_m{ama'fonna‘que un medicamento que va contra los sf{ntomas
en lugar de ir contra las causas de la enfermedad, basindose en una
visién del organismo como un todo, provoca efectos secundarios y pro-
blemas en otras partes, empeorando la situacién gemeral y, por fin,
también la dolencia inicialmente tratada).

La falta de globalidad mos lleva a anflisis que, como no tienen
en cuenta las interrelaciones existentes, son erréneos por simplistas,
De hecho suelen caer en anflisis dualistas que plantean una situacidn
divididé en dos polos, cuando la Realidad estf constitufda por un con-
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la falta de reflexién y a hacer cosas indtiles 0 perjudiciales gue
nunca son cuestionadas realmente; a la prisa por hacer el mayor nfme-.
ro de cosas en el menor tiempo posible, lo cual reruerze a8 81 vaz g}
"hacer algo, sea lo que sea™, porque la prisa impide la reflexidn v
y lleva por tdnto, a valorar mds la cantidad de cosce hechas que s;
efectividad y su acierto con respecto a unos objetivos que tampoco se
suelen tener claros y reflexionados. Como congecucncia de toda ésta
falta de reflexién, la gente tiende a autoconvencerse de que "todo va
bien" y de que estdn haciendo io correcto correctamente (optimismo)
para poder seguir adelante con esta dindmica éiciada, incrementindose
progresivamente la irreflexién, la confusidn y el activisuo material
y absurdo.

% 5.~ OPTIMISMO: ,

El izquierdismo suele presentar un fuerte componente optimista;
Se presupone normalmente que yay que quitarle importancia a los pro-
blemas (especialmente a los internos); pero asf, lo dnico que se con-
sigue es impedir la posible resolucidn del problema, porque éste es
escondido bajo un barniz de "esperanza", conformisumo y falta de rea-
lismo (8810 se quiere ver aquello que nos resulta cémodo, agradable,
+++Y esto no son precisamente los errores, los problemas,etc...). Se
prefiere la ilusién a la Realidad,

También merece la pema recordar para la reflexién, que el Siste-
ma se basa en el optimismo: E1 Progreso, la idea de Desarrollo, el op-
timismo histérico, concgptds-ruerza de la dinfmica del Sistema de Do—
minacién., Estas ideas se basan en el mito de que en la Historia todo
ha ido, va e ird a mejor, indiscutiblemente., No es extrafio encontrar
la misma idea en los discursos e "ideologfas" izquierdistas.

6.~ EGOISMO:

Entre los grupos Y personas izquierdistas, es comin la idea de que
las"luchas" de "liberacién" deben ser llevidag a cabo por l-s propi-s
"oprimid-s" contra 1-s"opresor-s", lo cual fomenta y mantiene una vi-
sién egof{sta de las luchas ("cada cual a lo suyo" sin ver ni preocupur:
se de nada més), :

Aunqueles cierto que debemos estar en contrﬁ de las.éhngﬁardias y
de la imposicién, no hay que olvidar que much-s oprimid-s (algun<s hu-
man-s, los animales y la Biostefa) no pueden liberarse a s{ mism-s, y
que otr-s much~s se encuentran conformes Y por tanto no se van a rebe-
lar,

Luchar cada cual exclusivamente por lo que le toca no rompe con el
egofsmo en que se basa el Sistema. Por ello, lo correcto es que la lu-
cha sea por todo o contra todo, no exclusivamente por lo que nos
afecta directamente a cada grupo o individuo; es decir, ha de ser una
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(1tro aspecio que cabe destacar.respecto a esta confusidn es que Junto enorme de factores diferentes interrelacionados. Evidentemente
’

crea Wn ambiente en que la crftica interna se dificultas, ya que ge estos anflisis que por no tener en cuenta este hecho reducen la Real
ve como un ataque y un.peligro para la "nmtstad" que une a 1-8 "com- dad a modelos simplistas y errﬂneol. no pueden llegar a dar aolue: 3
pafierwa® s noprimid-s", y ademfs, siempre es mfs diffcil ver Yy valo- reales a ningfn problema, sfno mnicamente ayuden a su perpetuqoiduon“ '
rar correciay justamente 10s errores y problemas de una persona o atenuactén de los"s{ntomas", Asf{ por ejemplo, es reduccionista —
grupo onando se estd subjetivizad- por 1l-s sentimientos hacia €1/ella lo ideal de lo material, A menudo los an&lia;s se quedan en un ;;:::"
0 el$;:;Ani ' waterial (la Economfa,el Estado...) o en uno ideal o"espiritual® (movi-
®2,- ; ; "
lua dinémica,muy relacionada con el gregarismo, tipica del ijiz- ::e:::uzzzzzifz:..iii::r::;t:ssreza:i::::,reaies e“:r° <pecilon
quierdiawo es buscar la unidad, olvidar las diferencias en beneficio A veces, lo :ue se hace eseto:ar un/osm“::::::a;; concreto/
de wna lucha conjunta contra algo concreto. Pero en esta situacién eje/s dé tod;u los demfs. Pero esto también :s errén i :18 S
s{ompre Ho impone la postura més autoritaria, pues mientras un-s de subordinar una larga 113; d t . = porque‘ T
jon de todo sus planteamientos para no interferir en la "unidad", : . AR SO e et TR
y se termina creyendo que si se elimina éste se habr dado un paso sus-

lpun=/r oti=/s iwplanta/n sus objetivos, métodos,... conscient
alpn ! ‘ i tancial para eliminar todos los demis.

inconnvientemente. -
+3.- DLLKALITAR? S ; Esto es lo que podrfamos llamar "pseudoglobalidad" porque ni hay
e e

K1 tzquierdismo suele tener un discurso en el que se exaltan la
Pln‘“ltdnd y la diversidad, y que suele ser muy utilizado cuando se
buscan apoyos o crear un"frente comin" (es un discurso ¢cmplementa-

un problema concreto dnico que sea la columna vertebral de todos los ¢
demds (sino que cada problema depende de e interactia con el resto), ni
existe un problema concreto central que esté por cncima ‘de los otros y

1o 4t MOIBRIdEY)S Kntoten Ta prBotise on WA T Deeba Wl Slsare se pueda eliminar de forma aislada (como si &1 mismo mo dependiera a su

gente, @l cual trata de ocultar que planteamientos contradictorios no
puodon"09“'1r1r en la diversidadf porque se va a imponer uno siempre
{el del soctor més autoritario) expulsando a los otros, simplemente
porque la in:ompatibilidad entre ellos no permite su coexistencia.
Para Quien no lo ve y se lo cree, esto supondri ser anulad- llegado el
momento; par: quien lo ve pero no lo dice, supondr§ la oportunidad de
econtrolar y establecer sus postulados sobre tod-s l-s que ereyeron que
1a "diversided dentro de la unidad" era posible.

For cierto icufint-s8 de estes"amantes de la diversidad™ consideran

vez de otros problemas).

También existe otro tipo de pseudoglobalidad que toma el Todo sin
las partes, es decir se queda en un nivel abstracto de globalizacién
que no tiene en cuenta niveles mis concretos. As{ por ejemplo, se ter-
mina viendo més importante al colectivo que a los individuos, olvidan-
dolos incluso, cuando ambos niveles son importantes pues no puede haber
un Todo sin partes que lo integren, ni parteﬁ aisladas que no seé inte-
gren en un Todo,.

Esta pseudogiobalidad ha hecho que el izquierdismo en muchos casos
sea hipercolectivista y exclusivamente macroscf§pico, dominando o defen-
diendo posturas dominadoras sobre personas, animales o ecosiétemas, ya
que la Libertad de los seres humanos y animales y/o 108 mecanismos na-
turales de autoregulacién de los ecosistemas se sitfan en un segundo
plano, o se ignoran por completo, en funcién de una falsa concepciln
fglobal™ que 8flo ve"lo grande" de algunos aspectos de la Realidad (Eco-
nonfa, ciertas visiones de la Ecologfa, la Pol{tica...).Al final, "pen-
sar a lo grande™ de este modo acaba siendo reduccionista, simplista y
ridfculo.

" Nogotr-s entendemos la Realidad como una red, en la que cada pro-
blema concreto serfa un nudo. Cada nudo (problema) esté interrelacionado
direeta o indirectamente con todos los demds y no hay:ninguno qge—pueda

enriquecedora la existencia de ideas y actitudes tales como el capita-
{tumo, ‘el racismo, el sexismo...?Si la‘plurnlidad“slempre es buena y
w(ntoma dec Libertad, entonces el fascismo, la miseria, la violencia
svatufta, la Dominacién de un-s sobre otr-s, la avaricia, el ansia de
toder,... ser{an no sflo buenos, sino deseables en un tanto por ciento
e la poblaciin, para mantener la "variedad", iNo se lo creen ni ell-s!.
4.~ PRAGMATISIO »

La ucﬁividad (andlisis, estrategias, acciones...) se valora en

tuncién de sus resultados a corto p}azo. Esto viene de y a su vez re-
produce el recuccionismo (que aparentemente da "resultados" mfs visi-
ules en lo inmediato); y lleva al activismo material, es decir, a la
wensacidn de tener que hacer algo "sea lo que sea", y esto a su vez, a
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siderado como "mudo madre" (o eje del que dependen todos los
- °°F uede ooiliderar ur nudo (probleua) sin tener en cuenta
tomés) ni :‘ :, y la trama que 1o0s une, Por eso, la finica manera de
‘odé' 10‘-1:-&- posible & un.entendimiento de la Realidad, es un
ioRAE lobal, que trate de ver esa "trama" con todos sus nudos; y
un‘zizi' : no u; anflisis reduccionista, el que nos puede hacer ver
on OBLE,

woluciones reales.,

A continuacién pasamos a comentar brevemente para la reflexién
1 dobate, alguuoé otros esquemas, mitos, tendencias o dinémicas :
° -
: se derivan de los anteriores y que, por supuesto, también son t
qun X

picos del izquierdismo.

- GREGARISMO: . : :
. ;E;_::;-;:muno tiene una tendencia natural a constituir grupcs

lcs. Pero a menudo esta inclinacién innata degenera en la bis-
% ‘fﬁpo de referencia de temafio variable (desde grupos con
s d°~““1€t° rantes, hasta agrupaciones de millones de personas o
et p°°"t : c:Iectivua abstractos de estructura y -tamaio indeterfi-.
‘“z:u;oq:: :avale" la opinidn "propia", o incluso, que dé& una opinidn
nablo v

ue identificarse.
o xglqsrup° trasciende & los individuos y es considerado como una

d superior en la que se dilﬁyen las individualidades y se anula

:nt:::acid:d critica. Como consecuencia, en este tipo de grupos se da
. ' neralizada.
““nvsi::::iinr::m::I:::::::::u:o‘:r:garium6 o eéquemas_relacionados
°°“.61 :;:::::m;:::dZOZ; grupo de referencia es el "Pueblo" o lo‘rela-
ti:oP: €1, Esto supone la creencia en la idea mitica del "Pueblo", que

-enlidad no es mds que una masa amorfa, heterogégea e indefinible,
- I::clonalismo: Si el grupo de referencia es la "nacién" (que al
1g;nl que la idea de "Pueblo" es otro concepto colectivo abstracto, o
sej'D::o:1::i;: El grupo ¢e referencia tomado es el que detieide Lt .
opinién mayoritaria. Supone sieupré‘la imposicién de la may:r : :: :s-
la minbrfa en grupos pequeiios, espacios cotidianos, o a la hor
tructurar el funcionamiento social en genmeral.

- Confusidn ideologfa-colectivo: A menudo se confunde una 1de: cizn-
los grupos, organizaciones o sectores que dicen representarla.seeasu-
sidera al grupo como sinénimo de las ideas que dice defender. s
oe irreflexivamente que todo miembro Qe ese colectivo tiene esas e
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autométicamente (g necesidad de reflexién,

debate, Ioruaci&n;..[?or
"revelacién divinant)

por el mero hecho de Pertenecer al ETupo y a3}

revés, se cree que sélo se pueden tener, defender y practicar esag
1deas, si se es miembro de ese colectivo concreto,

El grupo referencial es una especie de"idea-grupo" (¢"Movimienw
to"?) de cardcter mfs metaf{sico que real.

® « Apego a la simbologfa: Los nombres propios,
deras, fechas histéricas,..,

siglas, imigenes, ban-
relativos al presunto &rupo referencial

(en el caso de que existan),
* - Confusién entre relaciones {deolégicas y relaciones sentimentales/
familiares: Se confunden en estns casos,
ca con la relacidn sentimental y ésta con
siona tanto 1a ideologfa y el discurso,
Sea cual sea el &rupo refercncial, es a menudo considerado per
l-s izquierdistas como una(gran)"ramilia“ [ "hermandawg
como"amjg-s",

la relacign 1deolégico-polfei~
la familiar, 1o cual distor=-
como las précticas,

Y sus wiemlbros
"herman-s"_y algun-s en concreto como "pudres/modres", de
forma explfcita o icplicita, ¥ )

Es muy comidn que a nivel interno, en los ETupos, s: confunda "ecop-
‘pafier-" con "amig-", 1o cual lleva a esperar que un grupo de afinjdad
con el que se trabaja, sea también un grupo de "amig-£' y 4 considerar
como taies a tod-s aguell-s que se supone "luchan contra el mismo enew
migo",

Del miswo modo, a nivel externo al grupo, se Cree & menudo que to-
d- "defendid-" ha de ser tomad- como "amig-" o "parienté". Asf,.much-s
"ecologistas" Se autodenowinan como "amantes" de la Naturaleza Yy a Es~
ta- como su "Madre", much-s"antirracistas" como "amig-s'" de )-g inmi-
grantes y a &st-s como sus "herman-s", much-s "animalistas" como"amj~
g-s" de los animales Y a éstoscomo amigos de ellos,,,,

Se asume de forma egofsta e irracional que tod- compaier- o "de-
fendid-" ha ce ser tomad-»necesariamente'couo un apéndice del "yo"; no
se concibe que pueda existir respeto para quienes no son"ramilia}es" o
"allegad-s", Se considera de forma errénea que no puede haber respctg;
si no hay reluacidn (arectiva, familiar,
ésta de forma artificial,

Como consecuencia de esta confusién,
distas sélo conciben las relaciones dentro
0 "enemistadﬁ

sve) s Vo bal efecto se crea
en muchos casos, l-s {zquier-
de parémetros de "amlstad".ﬁ_
existiendo un clarg paralelismo entre este ejemplo de 7‘
dualismo y otros similares cowo son la'falsa divisién en !
"opresor-s", : :

"oprimid-s" y
"buen-s"y "wal-s",, .,
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